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 Obrazac Izvješća o savjetovanju s javnošću 

 

IZVJEŠĆE O SAVJETOVANJU S JAVNOŠĆU 
U POSTUPKU DONOŠENJA PRAVILNIKA O RADU SREDIŠNJE KNJIŽNICE 

 
Nositelj izrade izvješća: Opća služba FER-a 

Zagreb, 16. prosinca 2024. godine 
 

Naziv akta za koji je provedeno savjetovanje s 
javnošću  

Pravilnik o radu Središnje knjižnice 

Naziv tijela nadležnog za izradu nacrta / 
provedbu savjetovanja  

Voditeljica Središnje knjižnice, prodekan za istraživanje i inovacije i 
Tajništvo FER-a 

Razlozi za donošenje akta i ciljevi koji se 
njime žele postići uz sažetak ključnih pitanja 

 

Novi Pravilnik donosi se radi usklađivanja s važećim zakonskim i 
podzakonskim propisima.  

Izmjene obuhvaćaju: 

• usklađivanje terminologije, 

• proširenje opisa poslova Središnje knjižnice, 

• odredbu o naplati izdavanja potvrde o bibliometrijskim 
pokazateljima, 

• mogućnost stručnog osposobljavanja i napredovanja 
knjižničnog osoblja, 

• obvezu korisnika na poštivanje kućnog reda i pravila 
Središnje knjižnice,  

• propisanu nadoknadu za izgubljenu ili oštećenu građu, 

• ograničenje broja primjeraka posuđenih publikacija. 

Objava dokumenata za savjetovanje  

 

 

Razdoblje provedbe savjetovanja  

 

https://www.fer.unizg.hr/oferu/savjetovanja_s_javnoscu 

 

7. studenoga 2024. – 9. prosinca 2024. godine   

 

Pregled osnovnih pokazatelja  uključenosti 
savjetovanja s javnošću  

Navesti skupine podatke o zaprimljenim primjedbama i prijedlozima 

Pregled prihvaćenih i neprihvaćenih mišljenja 
i prijedloga s obrazloženjem razloga za 
neprihvaćanje  

 

Priložiti tablicu prihvaćenih i neprihvaćenih primjedbi –prilog 1. 

Ostali oblici savjetovanja s javnošću  
 

Javna rasprava članova Fakultetskog vijeća FER-a 

Troškovi provedenog savjetovanja .- 

 

 

 

 

https://www.fer.unizg.hr/oferu/savjetovanja_s_javnoscu
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Prilog 1. Pregled prihvaćenih i neprihvaćenih primjedbi 

Redni broj 
Sudionik savjetovanja 

(ime i prezime pojedinca, 
naziv organizacije) 

Članak ili drugi dio 
nacrta na koji se 

odnosi prijedlog ili 
mišljenje 

Tekst zaprimljenog prijedloga ili 
mišljenja 

Status prijedloga 
ili mišljenja 

(prihvaćanje/ 
neprihvaćanje s  
obrazloženjem)  

1.  Studentski zbor FER-a Preambula U preambuli se za Standard ne navodi 
referenciranje na Narodne novine (NN 
81/2022) pa ako se poziva na taj dokument 
trebalo bi se navesti jer je tako napravljeno i 
za zakon na koji se poziva. 

Usvojeno. 

2.  Studentski zbor FER-a Članak 1. stavak 1. U članku 1. stavku 1. akta se koristi 
pozivanje putem sintagme „ovim 
pravilnikom“, a u stavku 2. istog članka akta 
putem sintagme „Ovom Pravilniku“ pa se 
treba uskladiti pozivanje na način na koji se 
to radi i u drugim aktima Fakulteta, odnosno 
da se u članku 1. navede puni naziv akta kao 
i njegova pokrata te se kasnije koristi na 
jednak način u cijelom aktu. 

Usvojeno. 

3.  Studentski zbor FER-a Članak 6. stavak 2. 
podstavak 2. 

Nedostaje točka zarez na kraju odredbe 

koja se koristi i u ostalim podstavcima. 

Usvojeno. 

4.  Studentski zbor FER-a Članak 7. stavak 2. 
podstavak 17. točka 
4. 

Nedostaje značenje CIP pokrate koju se 
predlaže dodati u odredbu. 

Usvojeno. 

5.  Studentski zbor FER-a Članak 7. stavak 1. Predlaže se razdvojiti na dva stavka. Usvojeno. 

6.  Studentski zbor FER-a Članak 8. stavak 1. 
podstavak 2. 

Odredba završava točkom umjesto točka 
zarezom kako je to slučaj u ostalim 
odredbama akta. 

Usvojeno. 

7.  Studentski zbor FER-a Članak 8. stavak 1. 
podstavak 3. 

Nedostaje značenje FER pokrate pa se 
predlaže da se ista navede u članku 1. 
stavku 1. akta uz pojam Fakultet. 

Usvojeno. 

8.  Studentski zbor FER-a Članak 10. stavak 2. Nedostaje definicija tko određuje interes 
Fakulteta u smislu članka 10. stavka 2. akta 
pa se predlaže isto definirati u sklopu iste 
odredbe. 

Nije usvojeno – 
smatramo da ne 
treba dodatno 
pojašnjavati 

9.  Studentski zbor FER-a Članak 11. Višak je oznaka „Fakulteta“ kraj „Knjižnice“ s 
obzirom na to da se ranije definirala pokrata 
u obliku „Knjižnice“ kao samostalne riječi, a 
koja označava da je u pitanju Knjižnica 
Fakulteta pa se predlaže brisanje riječi 
„Fakulteta“. 

Usvojeno. 

10.  Studentski zbor FER-a Članak 13. Predlaže se članak 13. akta odvojiti na dva 
stavka s obzirom na tematiku koju obrađuje. 

Usvojeno. 

11.  Studentski zbor FER-a Članak 14. Nedostaje dio odredbe kojim će se donacije 
regulirati općim aktima Fakulteta što se 
predlaže napisati, a važno je navesti kako bi 
se nedvojbeno mogla primjenjivati 
adekvatna procedura. 

Nije usvojeno – 
smatramo da se 
podrazumijeva. 
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12.  Studentski zbor FER-a Članak 15. Predlaže se zamijeniti riječ „poslanjem“ s 
riječi „poslovanjem“. 

Nije usvojeno – 
misli se na misiju i 
ulogu Knjižnice, 
ne na način 
poslovanja. 

13.  Studentski zbor FER-a Članak 16. Predlaže se članak 16. akta odvojiti na dva 
stavka s obzirom na tematiku koju obrađuje. 

Usvojeno. 

14.  Studentski zbor FER-a Članak 17. Predlaže se članak 17. akta odvojiti na dva 
stavka s obzirom na tematiku koju obrađuje. 

Usvojeno. 

15.  Studentski zbor FER-a Članak 19. U članku 19. akta se na drugačiji način 
formatira dio odredbe „Statuta i ovoga 
pravilnika“ pa se predlaže njezino 
formatiranje koje će biti sukladno ostatku 
sadržaja akta. 

Usvojeno. 

16.  Studentski zbor FER-a Članak 20. stavak 1. Kod broja 1 nedostaje točka kao što je to 
napravljeno kod broja 2 unutar iste odredbe 
pa se predlaže dodavanje točke. 

Usvojeno. 

17.  Studentski zbor FER-a Članak 22. U članku se definiraju zaključci Povjerenstva 
umjesto odluke, no iz nadležnosti 
Povjerenstva jasno je da donosi Pravila 
ponašanja Knjižnice iz čega je notorno da 
mora moći donositi odluke, a ne zaključke 
radi čega se predlaže da se umjesto termina 
„zaključak“ koristi termin „odluka“. 

Usvojeno. 

18.  Studentski zbor FER-a Članak 23. stavak 1. 
podstavak 5. 

Predlaže se korištenje veznika „i“ umjesto 
oznake „/“. 

Usvojeno. 

19.  Studentski zbor FER-a Članak 23. stavak 1. 
podstavak 10. 

Nedostaje na kraju odredbe Fakultetsko 
vijeće koje kao i dekan može naložiti poslove 
radnom tijelu koje imenuje pa se predlaže 
njegovo dodavanje na kraju odredbe. 

Usvojeno. 

20.  Studentski zbor FER-a Članak 24. stavak 1. Umjesto „drugim aktima“ predlaže se 
propisati „drugim mjerodavnim aktima“. 

Usvojeno. 

21.  Studentski zbor FER-a Članak 24. stavak 2. Predlaže se odvojiti članak na dva stavka. Usvojeno. 

22.  Studentski zbor FER-a Članak 26. Predlaže se članak razdvojiti na više 
stavaka. 

Usvojeno. 

23.  Studentski zbor FER-a Članak 26. U članku se spominje Fond koji prethodno 
nije definiran pokratom pa se predlaže 
definiranje pokrate unutar iste odredbe. 

Usvojeno. 

24.  Studentski zbor FER-a Članak 26. i 30. Predlaže se spajanje članka 26. i 30. s 
obzirom na to da obrađuju istu tematiku, ali 
ih se pritom predlaže odvojiti u adekvatan 
broj stavaka. 

Usvojeno. 

25.  Studentski zbor FER-a Članak 31. Predlaže se odvojiti članak na više stavaka. Usvojeno. 

26.  Studentski zbor FER-a Članak 31. U sklopu članka predlaže se definirati 
pokrata za Računalni katalog. 

Nije usvojeno – 
prebačena je 
odredba iz članka 
9. ovdje, 
smatramo da nije 
potrebno kratiti 
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27.  Studentski zbor FER-a Članak 36. stavak 1. Predlaže se članak odvojiti na više stavaka. Usvojeno. 

28.  Studentski zbor FER-a Članak 36. stavak 1. Predlaže se definirati da se građa vraća do 
datuma isteka posudbe inače se iskorištena 
sintagma „bez iznimke“ ne može staviti u 
vremenski kontekst naspram kojeg je građu 
potrebno vratiti čime odredbu čini nejasnom. 

Nije usvojeno – 
dodana riječ bez 
„odgađanja“ kao 
referencija 
vremenskog 
konteksta jer je 
nužno i da svi 
moraju vratiti 
građu bez iznimke 

29.  Studentski zbor FER-a Članak 38. stavak 2. Predlaže se članak odvojiti na više stavaka. Usvojeno. 

30.  Studentski zbor FER-a Članak 40. stavak 1. Koristi se izraz „Korisnici“ koji nisu 
prethodno pokraćeni, a to se predlaže učiniti 
u članku 37. stavku 1. akta te kasnije taj 
izraz koristiti na isti način u ostatku akta. 

Nije usvojeno – 
navedeno je tko 
se sve smatra 
korisnicima u 
nastavku toga 
stavka, a kasnije 
se u sljedećem 
članku 
pojedinačno 
navode koje 
kategorije 
korisnika imaju 
koja prava, 
odnosno obveze, 
tako da pokrata 
riječi 
„Korisnici“ ovdje 
ne bi imala smisla. 

31.  Studentski zbor FER-a Članak 40. stavak 3. Predlaže se članak odvojiti na više stavaka. Usvojeno. 

32.  Studentski zbor FER-a Članak 43. stavak 2. Članak 43. stavak 2. je u sukobu s 
odredbama Pravilnika o stegovnoj 
odgovornosti Fakulteta koji se donosi na 
temelju članka 77. stavka 7. Zakona o 
visokom obrazovanju i znanstvenoj 
djelatnosti (NN 119/22) kao jedini pravilnik 
kojim se uređuje stegovna odgovornost 
studenata, a koja je vezana uz oduzimanje 
prava studenata – radi toga nije moguće da 
se ista materija (koja propisuje oduzimanje 
prava studenata) propisuje ovim aktom – 
predlaže se da u sklopu Pravilnika o 
stegovnoj odgovornosti Fakulteta definiraju 
stegovne mjere za nepridržavanje odredbi 
predmetnog akta (kao i Kućnog reda 
Fakulteta, Pravila ponašanja Knjižnice i dr. 
koji se spominju u aktu). 

Usvojeno, članak 
43. Pravilnika je 
izmijenjen i 
prilagođen bez 
potrebe za 
intervencijom u 
Pravilnik o 
stegovnoj 
odgovornosti 
studenata. 

 


